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Monitoring 

 Afhankelijk van onderzoeksvraag 

 Directe monitorings technieken: 

● Het volgen van individuen: telemetrie 

● Het volgen van groepen: groepsmarkering 

 Indirecte monitorings technieken: 

● Netten 

● Actief: sleepnetten, electro, zegen... 

● Passief: fuiken, ankerkuil,... 

● .. 

 Combinatie van beide... 

● Merk terugvangst 
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Indirecte methoden 

 Vis in een fuik of in een net? 

● Selectiviteit van het tuig 

● Hoe is de vis in het tuig gekomen? Veel aanbod? 
Of een hoge activiteit?  

● Veel vis in fuik:  
weinig aanbod, maar zeer lokaal actief 

veel aanbod, weinig actief dus slechts een marge 

● Weinig vis: 
weinig aanbod, nauwelijks actief 

veel aanbod, ontwijken tuig 
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Enkele scenario’s – Welke onderliggende 

patronen zijn aanwezig? 

4 Houting en Rivierprik Kornwerderzand: fuiken, kuil, zegen, telemetrie... 
Griffioen et al. 2014 IMARES Wageningen UR C069/14 

Griffioen en Winter. 2014. IMARES Wageningen UR C044/14 



Fuiken monitoring (in grote rivieren) 

 Trend (index) monitoring 

● Zelfde locatie, zelfde tuig, zelfde methode, etc. 

● (geen) wijzigingen in omgeving 

 

 Lengte Frequentie: schieraal, diadrome vis 

 

 Maatlat - soort samenstelling (KRW)  R7, R8, R16 

● SS: actieve en passieve monitoring 

● Fuiken dus aanvullend op actieve monitoring 

● Diadrome vis: korte periode aanwezig én 
doelgericht migrerend (of foeragerend) 
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Fuiken monitoring KRW 
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Fuikenmonitoring voor SS 

7 Graaf et al. 2016. Wageningen Marine Research C114/16 



eDNA samples 

 Mei 2016  

 4 (fuik) locaties:  

● Lobith (1)  

● Nieuwe Waterweg (3)  

● Haringvliet (2) 

● Belfeld (2) 

 Samples 4L en 1L 

metabarcodering 

 2 markers 
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Haringvliet 

 4L/2M: 15 soorten 

 1L/1M: 12 soorten 

 Samen: 18 soorten 
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Voorkomen in fuiken 
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Maas, Belfeld 
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 4L/2M: 24 soorten 

 1L/2M: 22 soorten 

 Samen: 29 soorten 

 



Voorkomen in fuiken 
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Rijn, Lobith 

 

13 

 1L/2M: 27 soorten 



Voorkomen in fuiken 
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Nieuwe Waterweg 
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 4L/1M: 30 soorten 

 1L/1M: 42 soorten 

 1L/1M: 42 soorten 

 Samen: 55 soorten 



Voorkomen in fuiken 
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Fuiken monitoring 
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Haringvliet Maas, Belfeld Nieuwe Waterweg Rijn, Lobith

9 mei 2016 15 mei 2016 9 mei 2016 13 mei 2016

aantal soorten eDNA 18 29 55 27

aantal soorten VJ 2014-2016 30 36 66 33

aantal soorten VJ 2016 23 32 52 22

aantal soorten april & mei 2016 21 31 42 21

aantal soorten begin mei 2016 15 28 29 18

aantal soorten VJ + NJ 2012-2016 35 40 78 40
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Doorrekening EKR score 
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Forel (R) - fuik 
Kleine modderkruiper (R) - fuik 
Zeelt (L) - fuik 
Ruisvoorn (L) - fuik 
 
 

zandmaas, R7 2015 2015 2016 2016 Haringvliet, R8 2015 2015 2016 2016

EKR act EKR fuik EKR fuik EKR eDNA EKR act EKR fuik EKR fuik EKR eDNA

ss reofiele a, b soorten 0.02 0.02 0.05 0.02 ss reofiele a, b soorten 0.02 0.05 0.02 0.02

ss diadrome soorten 0.05 0.05 0.05 0.05 ss diadrome soorten 0.02 0.12 0.08 0.02

ss limnofiele soorten 0.08 0.08 0.12 0.08 ss limnofiele soorten 0.02 0.05 0.02 0.05

ab reofiele soorten 0.02 0.02 0.02 0.02 ab reofiele soorten 0.00 0.00 0.00 0.00

ab limnofiele soorten 0.00 0.00 0.00 0.00 ab limnofiele soorten 0.00 0.00 0.00 0.00

EKR 0.18 0.18 0.24 0.18 EKR 0.05 0.22 0.12 0.09

Waal Bovenrijn, R7 2015 2015 2016 2016 Grensmaas, R16 2015 2015 2016 2016

EKR act EKR fuik EKR fuik EKR eDNA EKR act EKR fuik EKR fuik EKR eDNA

ss reofiele a, b soorten 0.02 0.02 0.02 0.02 ss reofiele a, b soorten 0.02 0.05 0.02 0.02

ss diadrome soorten 0.02 0.05 0.05 0.05 ss diadrome soorten 0.05 0.05 0.05 0.05

ss limnofiele soorten 0.05 0.12 0.08 0.08 ss limnofiele soorten 0.08 0.08 0.08 0.08

ab reofiele soorten 0.03 0.03 0.03 0.03 ab reofiele soorten 0.02 0.02 0.02 0.02

ab limnofiele soorten 0.00 0.00 0.00 0.00 ab limnofiele soorten 0.08 0.08 0.08 0.08

EKR 0.12 0.22 0.18 0.18 EKR 0.25 0.28 0.25 0.25

Fint (D) - fuik 
Houting (RD) - fuik 
Rivierprik (RD) - fuik 
Zeeprik (RD) - fuik 
 
Ruisvoorn (L) - eDNA 



Discussie 

 Voor SS actieve én passieve monitoring, waarbij 
passieve monitoring met name verschil maakt voor 
diadrome vis die seizoensgebonden en beperkt aanwezig 
zijn (vb. zeeprik, zeeforel, zalm, elft, fint, 3D, houting, 
rivierprik) 

 Bij verkenning KRW: Geen klasse beoordeling verschil, 
wel iets hogere score bij fuiken 

 Opvallend in de Maas: Makreel, Dunlipharder  

 Niet afhankelijk van sample volume: 4L vs. 1L 

 Marker keuze en aantal markers: meer soorten 

 Reads: meer soorten 

 Soorten niet te onderscheiden: meer markers 
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Vragen 

Wat is de verblijftijd van DNA in grote rivieren? 

Wat is de detectie kans t.a.v. zeldzame diadrome vis? 

Wat is de reikwijdte van DNA in grote rivieren? Wanneer 
is een vis ook daadwerkelijk lokaal aanwezig? 

 ... 
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